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OVERZICHT PRESENTATIE

Inhoud presentatie

02

01 Introductie
Beheercondities en Natuur Navigator

02 Beheercondities op kaart
Data, indicatoren, grenswaarden: inzicht in BKN opgave

03 Interactie
Toepassing en verbetersuggesties
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MENTIMETER · START

Kennismaking met de zaal

03

01

Vanuit welke organisatie bent u hier?

Gemeente · Provincie · Rijk · Adviesbureau · Onderzoeker ·
Vrijwilliger · Anders

02

Hoe goed bekend bent u met het 
concept BKN?
Voor het eerst · Eerder van gehoord · Ik werk er dagelijks mee

03

Heeft u goed zicht op de knelpunten 
in BKN-beheer in het landelijk gebied?
Ja · Een beetje · Nee

04

Welke informatie over BKN-beheer 
zou u het meest helpen in de praktijk?
Open vraag



01 · DOEL

Stappen van de Natuur Navigator

02

01

Gebied kiezen

De gebruiker selecteert een 
gebied.

›

02

Relevante condities

Relevante BKN-condities 
inzichtelijk maken.

›

03

Knelpunt per conditie

Huidige waarde vergelijken met 
een advieswaarde.

›

04

Maatregelen verkennen

Zien waar een verbetering 
mogelijk is.

In deze presentatie

Voorlopige beheerkaarten voor landelijk gebied



WERKWIJZE

Van deskstudie naar toetsing in het veld

05

01 Deskstudie → Natuur Navigator

02 Aanvullende informatie verzamelen

03 Veldbezoek en locatiespecifieke toetsing



Huis: hoe schoon is je 
huis, hoeveel licht, 

warmte is er?

Huis: hoe groot is je huis, 
hoeveel slaapkamers, 

omvang tuin?

Huis: hoe vaak dweil en 
stofzuig je?



AFBAKENING · BEHEER

Welke beheercondities geeft de Handreiking landelijk gebied?

07

Landschapselementen
Deel van de aanwezige elementen
met gunstig beheer voor BKN 
soorten.

Percelen / terreinen
Deel van percelen gunstig beheerd
voor BKN soorten.

14

Water
Aandeel oppervlaktewater met 
gunstig Beheer voor BKN soorten.

12 13 14



VOORBEELDGEBIEDEN

Sneak Preview:
Kaarten van condities in de Natuur Navigator

Twee voorbeeldgebieden



Voorbeeld 1: Arkemheen

Aandeel agrarisch natuurbeheer op grasland Aandeel sloten met ecologisch beheer

Wat valt jullie op? 
1.Waar zijn knelpunten?

2.Hoe groot is het knelpunt?
3.Wat kan ik doen?

% %



Aandeel agrarisch
natuurbeheer op akkers

Aandeel heggen/houtwallen
met ecologisch beheer

Aandeel rustgewassen
op akkers

Voorbeeld 2: Noord-West Limburg

% % %

Wat valt jullie op? 
1.Waar zijn knelpunten?

2.Hoe groot is het knelpunt?
3.Wat kan ik doen?



CONDITIE 13

De 3 beheercondities van de Handreiking op kaart

BKN  ·  LANDELIJK GEBIED
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INZOOMEN OP DE CONDITIES

Conditie 13 · ecologisch beheer van percelen

11

13a

Graslandbeheer

% ANLb pakketten

HIER ZOOMEN WE OP IN

13b

Akker: akkerbeheer

% ANLb pakketten

13c

Akker: rustgewassen

% rustgewassen



CONDITIE 13a

Graslandbeheer

BKN  ·  LANDELIJK GEBIED



ANLb pakketten 2025 incl. Z-pakketten
1 grasland rustperiode, 2 kuikenvelden, 3 plasdras,  
4 legselbeheer met rustperiode, 5 kruidenrijkgrasland, 
6 extensiefbeweid grasland, 13 botanisch grasland

Welke data is beschikbaar?

Ruwe data
% grasland met ANLb 

binnen 500 m



Hoe bepalen we grenswaarden BKN condities?

1. Combineer twee kaarten

• Kaart conditie + Kaart met aantal BKN soorten

2. Bepaal grenswaarde

• Verschil conditie tussen plekken met veel en weinig BKN-soorten

3. Toets aan andere kennisbronnen

• Literatuur

• Indicatiewaarde soorten

• Expert judgement



Voorbeeld: veel ANLb pakketten, veel BKN soorten

% ANLb

# BKN soorten (vog.vli.pla.)

Indicatieve 
grenswaarde: >20% 

ANLb
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Groen: meer dan 20% 
ANLb

Rood: minder dan 20% 
ANLb

Knelpuntenkaart
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Bron: Doel Grenswaarde % ANLb
1. Grenswaarde analyse Wat zeggen BKN soorten? 18-20%
2. Evaluatie ANLb  En ANLb doelsoorten? ondergrens: 27%
      middengrens: 41%
      bovengrens: >80%
3. NIL KPI Melkveeh. Wat zeggen NIL-niveaus? NIL1b:  >10%
      NIL2:    >20%
      NIL3:   >40%
4. Handreiking BKN LG Wat zeggen experts? >20%-40%

Voorlopige
indicatieve

grenswaarde
>20%

Welke grenswaarde graslandbeheer?

% grasland met 
ANLb binnen 
500 m

NIL 1a: Natuurvriendelijke productie
      1b: Zorg voor soorten en landschap
NIL 2: Integraal natuurinclusief
NIL 3: Volledig natuurinclusief
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Voorlopige
indicatieve

grenswaarde
>20%

Welke grenswaarde graslandbeheer?

% grasland met 
ANLb binnen 
500 m



% grasland met ANLb 
binnen 500 m

Graslandbeheer | hoe ziet de kaart eruit?

vereenvoudiging



08 · GRASLAND

09

Arkemheen

Krimpenerwaard-Alblasserwaard

Noord-Nederland

Graslandbeheer | hoe ziet de kaart eruit?
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MENTIMETER  ·  DISCUSSIE

Wat vinden jullie van de grenswaarde voor % graslandbeheer?

21

01

In hoeverre vindt u 20% ANLb 
pakketten een goede grenswaarde 
voor grasland?

Zeker ·  Waarschijnlijk ·  Misschien
Niet waarschijnlijk ·  Zeker niet

02

Die grens van 20% is…

Veel te hoog ·  Te hoog ·  Goed
Te laag ·  Veel te laag

03   Welke verbetersuggesties heb je voor deze conditie?



INZOOMEN OP DE CONDITIES

Conditie 13 · ecologisch beheer van percelen

22

13a

Graslandbeheer

Laat maaien en extensief beheer

13b

Akker: akkerbeheer

Ecologisch beheer

HIER ZOOMEN WE OP IN

13c

Akker: rustgewassen

Een groter aandeel
rustgewassen



CONDITIE 13b

Akker: akkerbeheer

BKN  ·  LANDELIJK GEBIED



Welke data is beschikbaar?

Ruwe data % akkerland met ANLb
binnen 500 m

ANLb pakketten 2025 incl. Z-pakketten
1 grasland rustperiode, 2 kuikenvelden, 3 plasdras,  
4 legselbeheer met rustperiode, 5 kruidenrijkgrasland, 
6 extensiefbeweid grasland, 13 botanisch grasland



Bron: Doel Grenswaarde % ANLb
1. Grenswaarde analyse Wat zeggen BKN soorten? 9%
2. Evaluatie ANLb   En ANLb doelsoorten? ondergrens: 9%
       middengrens: 16%
       bovengrens: >38%
3. NIL KPI Akkerbouw  Wat zeggen NIL-niveaus? NIL1b:  >5%
       NIL2:    >10%
       NIL3:  >20%
4. Handreiking BKN LG Wat zeggen experts? -

Welke grenswaarde agrarisch natuurbeheer van akkers?
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% akkerland
met ANLb
binnen 500 m

Voorlopige
indicatieve

grenswaarde
>9%

NIL 1a: Natuurvriendelijke productie
      1b: Zorg voor soorten en landschap
NIL 2: Integraal natuurinclusief
NIL 3: Volledig natuurinclusief



Welke grenswaarde agrarisch natuurbeheer van akkers?

% akkerland
met ANLb
binnen 500 m

Voorlopige
indicatieve

grenswaarde
>9%



% akkerland met 
ANLb binnen 500 m

Beheer op akkerland | hoe ziet de kaart eruit?

vereenvoudiging



12 · AKKERLAND

13

Zuidwest-Nederland

Beheer op akkerland | hoe ziet de kaart eruit?

Flevoland

Noordoost-Nederland

Texel

Limburg

Zevenhoven



32



MENTIMETER  ·  DISCUSSIE

Wat vinden jullie van de grenswaarde?

31

01

In hoeverre vindt u 9% ANLb-
pakketten een goede grenswaarde 
voor akkerland?

Zeker  ·  Waarschijnlijk  ·  Misschien
Niet waarschijnlijk  ·  Zeker niet

02

Die grens van 9% is…

Veel te hoog  ·  Te hoog  ·  Goed
Te laag  ·  Veel te laag

03   Welke verbetersuggesties heb je voor deze conditie?



INZOOMEN OP DE CONDITIES

Conditie 13 · ecologisch beheer van percelen

32

13a

Graslandbeheer

Laat maaien en extensief beheer

13b

Akker: akkerbeheer

Natuurbeheer

13c

Akker: rustgewassen

Een groter aandeel
rustgewassen

HIER ZOOMEN WE OP IN



CONDITIE 13c

Akker: rustgewassen

BKN  ·  LANDELIJK GEBIED



Welke data is beschikbaar?

BRP rustgewassen
- Granen
- Vlinderbloemigen
- Oliehoudende gewassen 
- Groenbemesters
- Overige rustgewassen

% rustgewassen in 
akkerland binnen 1000 m



Bron: Doel Grenswaarde % rustgewassen
1. Grenswaarde analyse Wat zeggen BKN soorten? nog uitvoeren
2. NIL KPI Akkerbouw  Wat zeggen NIL-niveaus? NIL1a: >40%
        NIL2:  >40%
        NIL3:  >50%
3. Handreiking BKN LG Wat zeggen de experts? Aandeel vergroten

NIL1&2

NIL3

% rustgewas
binnen 1000 m

Voorlopige
indicatieve

grenswaarde
>40%

Welke grenswaarde aandeel rustgewassen?

NIL 1a: Natuurvriendelijke productie
      1b: Zorg voor soorten en landschap
NIL 2:   Integraal natuurinclusief
NIL 3:   Volledig natuurinclusief



Welke grenswaarde aandeel rustgewassen?

% rustgewas
binnen 1000 m

Voorlopige
indicatieve

grenswaarde
>40%



13 · AKKERLAND

Rustgewassen | hoe ziet de kaart eruit?

% rustgewas met 
binnen 1000 m



14 · AKKERLAND

15

Zuidwest-Nederland Noord-Nederland

Rustgewassen | hoe ziet de kaart eruit?

Flevoland
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MENTIMETER  ·  DISCUSSIE

Wat vinden jullie van de grenswaarde?

38

01

In hoeverre vindt u 40% 
rustgewassen op akkers een goede 
grenswaarde?

Zeker ·  Waarschijnlijk ·  Misschien
Niet waarschijnlijk ·  Zeker niet

02

Die grens van 40% is…

Veel te hoog ·  Te hoog ·  Goed
Te laag ·  Veel te laag

03   Welke verbetersuggesties heb je voor deze condities?



CONDITIE 12

Beheer van natuurlijke elementen

BKN  ·  LANDELIJK GEBIED



WERK IN UITVOERING

Conditie 12 · Landschapselementen

40

CONDITIE 12

Landschapselementen
Houtige en kruidige elementen

Deel van de aanwezige elementen dat ecologisch beheerd wordt.

Grenswaarde Handreiking: 100%

NOG UITWERKEN



Stukje landelijk gebied in de Achterhoek



Blauw = houtige elementen uit LASREG



Blauw = houtige elementen uit LASREG
Rood = plekken met een ANLb “houtig” pakket



CONDITIE 14

Beheer van water

BKN  ·  LANDELIJK GEBIED



WERK IN UITVOERING

Conditie 12 · Landschapselementen

40

CONDITIE 14

Landschapselementen
Water

Deel van de aanwezige elementen dat ecologisch beheerd wordt.

Grenswaarde Handreiking: 100%

NOG UITWERKEN



Stukje landelijk gebied in het groene hart



Blauw = sloten uit LASREG



Blauw = sloten uit LASREG
Rood = plekken met een ANLb “Duurzaam slootbeheer” pakket



53



MENTIMETER  ·  DISCUSSIE

Beheer van elementen op kaart

BKN landelijk gebied  ·  Natuur Navigator  ·  Werkversie 28 oktober 2026 52

01

Hoe kunnen we het aandeel ecologisch beheer beter in beeld brengen?

Open vraag



17 · KWALITEIT

Conclusie: wat kunnen we nu wel en niet concluderen?

18

WEL

• Inzicht in relevante beheercondities.

• Waar liggen knelpunten en hoe groot 
zijn ze?

• Verschillen tussen gebieden zichtbaar.

NOG NIET

• Grenswaarden zijn een eerste indicatie, 
nog niet definitief.

• Niet al het ecologisch beheer is in 
beeld.

• Beeld van alle condities samen & 
grootste knelpunt

Met de Natuur Navigator wordt zichtbaar waar beheer kan bijdragen aan BKN



PLANNING NATUUR NAVIGATOR

Hoe verder? Het tijdpad Natuur Navigator

55

2026–2027 NA 2027

• Verfijnen
conditiekaarten

• Totaalbeeld alle 
condities samen

• Labelsysteem?

• Conditiekaarten gereed maken.
• Grenswaarden toetsen ecologisch en met 

praktijkkennis.
• Tool testen met gebruikers.
• Schaalgevoeligheid (250m/500m/1000m).
• Onzekerheden communiceren. 
• Tussentijdse releases Natuur Navigator.
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Heeft u verder nog opmerkingen of 
verbetersuggesties? 



Dank voor uw aandacht!
Straks kun je voor je eigen gebied zien welke beheercondities aandacht vragen. 

Suggesties, vragen, opmerkingen?

BKN LANDELIJK GEBIED  /  NATUUR NAVIGATOR



Overige sheets



61



62



• NDVI kaarten met maaimoment

Welke data is beschikbaar?



Percentage 25m pixels 
met zaaidatum na 1 
juni in straal van 1km

Percentage 25m pixels met 
maaidatum na 1 juni in straal van 
1km 
ANLb pakketten:
1 - grasland rustperiode
2 - kuikenvelden
3 - plasdras
4 - legselbeheer
5 - kruidenrijkgrasland
6 - extensiefbeweid grasland
13 - botanisch grasland



Percentage 25m pixels 
met maaidatum na 1 
juni in straal van 1km

Percentage 25m pixels met 
maaidatum na 1 juni in straal van 
1km 
ANLb pakketten:
1 - grasland rustperiode
2 - kuikenvelden
3 - plasdras
4 - legselbeheer
5 - kruidenrijkgrasland
6 - extensiefbeweid grasland
13 - botanisch grasland



10 · GRASLAND

Zijn percelen met beheerpakketten ook bloemrijker?

Voorlopige verkenning met Q-index: meer naar rechts = hogere waarde; definities nog documenteren.

BKN landelijk gebied  ·  Natuur Navigator  ·  Werkversie 28 oktober 11

ANLb-pakketcodes

Verdelingen verschillen, maar overlappen. Zonder controle voor locatie en uitgangssituatie geen causaal effect afleiden.



Moving window

Elke locatie wordt beoordeeld op 
basis van de directe omgeving, niet 
alleen de grenzen van een wijk of 
ander gebied.

Een moving window laat 
ruimtelijke gradiënten zien en 
voorkomt kunstmatige sprongen bij 
administratieve grenzen.

De gekozen straal beïnvloedt de 
uitkomsten en vraagt om toetsing.

oor een conditie kan een advieswaarde worden geformuleerd, bijvoorbeeld een bepaald percentage onverhard oppervlak. Voor de BKN voor de bebouwde omgeving wordt de wijk of buurt genoemd als eenheid om de condities te evalueren, terwijl in Rotterdam de kernbiotoop een logische beoordelingseenheid vormt. De vraag is echter in hoeverre een score die voor een dergelijke eenheid wordt berekend, de werkelijke status van een specifieke locatie binnen die eenheid weergeeft, en bovendien: wat die status eigenlijk representeert.
Elke berekening over een ruimtelijke eenheid middelt namelijk over het gehele oppervlak van die eenheid. Een wijk of kernbiotoop kan als geheel onder de norm uitkomen, terwijl delen ervan ruim voldoen en andere delen juist niet. Ecologische processen houden zich immers niet aan administratieve grenzen.
Hetzelfde aggregatie-effect speelt langs de randen van die eenheden. Een locatie kan als ongeschikt worden beoordeeld, omdat de wijk waarin ze ligt relatief weinig van de betreffende conditie bevat, terwijl de locatie zelf direct grenst aan een stadspark dat net buiten de wijkgrens valt (Figure 1.3). Voor wijkgrenzen is dit evident, omdat deze administratief bepaald zijn en geen rekening houden met de ecologische realiteit ter plaatse. Maar ook bij kernbiotopen, waarvan de begrenzing juist ecologisch is gemotiveerd en bepaalde stadsbiotopen representeert, blijft dit effect bestaan. De ecologische kwaliteit aan de rand van een kernbiotoop hangt immers mede af van wat zich direct buiten die grens bevindt en kan daardoor lokaal aanzienlijk hoger of lager zijn dan de gemiddelde score van de kernbiotoop doet vermoeden.
Figure 1.3: Of er volgens de statistieken voldoende bomen in uw omgeving staan, kan afhangen van de manier waarop de grenzen zijn getrokken.
De uitkomst hangt zo mede af van de gekozen indeling van de ruimte Figure 1.3. Dit is een bekend verschijnsel in de ruimtelijke statistiek en landschapsecologie, en wordt het ‘Modifiable Areal Unit Problem’ (MAUP) genoemd. Zowel de schaal van de eenheid als de ligging van de grenzen beïnvloeden het resultaat (Jelinski & Wu, 1996; Moat et al., 2018; Openshaw, 1984). De gevoeligheid voor schaal en eenheid werkt daarmee direct door in beoordelingen van ecosysteemdiensten en in de landschappelijke beslissingen die daarop worden gebaseerd (Comber & Harris, 2022).
1.4 De moving window-benadering
Een alternatieve benadering is om het gebied in een grid op te delen, en per gridcel het percentage dat voldoet aan de conditie binnen een straal van bijvoorbeeld 100 meter te bepalen. Zo wordt de status van elke locatie bepaald door de werkelijke omgeving van die locatie zelf, in plaats van door een opgelegde eenheid en de toevallige ligging van de bijbehorende grenzen. Deze benadering staat ook wel als de moving window-methode Figure 1.4 of focal statistics bekend (Hagen-Zanker, 2016).
Figure 1.4: Bij een moving analyse window wordt de nieuwe waarde van elke cel bepaald op basis van de waarden van de omliggende cellen. In dit voorbeeld wordt het gemiddelde van de donkerblauwe en de donkergroene cellen berekend op basis van de omliggende cellen in een 5x5 circulaire moving window, hier weergegeven in respectievelijk lichtblauw en lichtgroen.
(Meng et al. 2020) laten de voordelen hiervan zien vergeleken met vaste ruimtelijke eenheden. Die laatste leidt tot abrupte sprongen in de uitkomst tussen aangrenzende locaties die in werkelijkheid in het veld niet voorkomen. De moving window-methode ondervangt dit doordat de uitkomst geleidelijk meebeweegt met de feitelijke omgeving. Daardoor worden gradiënten beter beschreven, en dat sluit aan bij het continue karakter van de natuur: ruimtelijke overgangen verlopen daar doorgaans geleidelijk in plaats van langs scherpe grenzen (Figure 1.5). In de stad komen weliswaar relatief vaker abrupte overgangen voor, zoals een gevel, een weg of een kade, maar ook dan geeft een geleidelijke maat een realistischer beeld van de omgeving van een locatie dan een waarde die aan een opgelegde eenheid is gekoppeld.
Figure 1.5: Links: de conditie ‘kroonvolume’ wordt apart geëvalueerd voor de wijk en het aanliggende natuurgebied. Dit resulteert in harde grenzen. Rechts: de conditie wordt voor elke locatie geëvalueerd op basis van het gemiddelde kroonvolume binnen een straal van 100 meter (hier geïllustreerd voor twee locaties). Dit leidt tot zachte overgangen.
Het werken met een straal rondom een locatie is bovendien een breder toegepast principe in groenbeleid. Ook de bekende 3-30-300-regel voor stedelijk groen (Konijnendijk, 2023) hanteert een vaste afstand, namelijk 300 meter, als maat voor de toegankelijkheid van groen vanuit een woning. De relevante straal is echter niet universeel, maar hangt af van de context. Hier komt het uitgangspunt uit de inleiding terug: voor welke diersoort of plantensoort de conditie van belang is, bepaalt mede welke afstand ecologisch relevant is. De omgeving wordt immers beoordeeld door de ogen van de soort, en verschillende soorten ervaren de ruimte op verschillende schaalniveaus. In onderzoek naar omringend groen wordt de straal dan ook bewust afgestemd op het bestudeerde effect of de betrokken soort (Gascon et al., 2016; Gupta et al., 2012).
De keuze van de straal is bepalend voor het schaalniveau van de analyse. Een grotere straal levert een meer geïntegreerd beeld op, terwijl een kleinere straal meer nadruk legt op lokale verschillen. Dat de schaal waarop een patroon wordt waargenomen het waargenomen proces beïnvloedt, is een fundamenteel gegeven in de landschapsecologie (Turner, 1989; Wiens, 1989). In deze fase wordt gewerkt met een vaste straal als praktische keuze, waarbij nadrukkelijk wordt onderkend dat deze parameter invloed heeft op de uitkomst.
Note
Vervolgstap is om de variatie in de straal en de effecten daarvan op de uitkomsten systematisch te onderzoeken. Daarbij moet ook gekeken worden hoe differentiatie van de schaal op basis van eisen van soortgroepen meegenomen kan worden, en hoe gevoelig uitkomsten zijn voor verschillende stralen (Nelson & Brewer, 2017).
1.5 Van gebiedseenheid naar locatie
Het voorgaande betekent niet dat samenvatten per gebied moet worden losgelaten. Vanuit andere oogpunten, zoals beleid en beheer, is het juist logisch om resultaten voor een wijk, kernbiotoop of andere eenheid samen te vatten, en dat doen we dan ook. De vraag is niet of je samenvat, maar in welke volgorde. In plaats van direct een gemiddelde over de eenheid te berekenen, kan de conditie eerst per locatie worden bepaald, waarna de resulterende kaart wordt samengevat naar de gewenste eenheid. Daarmee kan de status nog steeds tot één cijfer per gebied worden samengevat, indien gewenst, bijvoorbeeld voor een beleidsmaker. Maar het is een cijfer dat is opgebouwd uit locaties die elk hun werkelijke omgeving meenemen, inclusief wat net over de grens van het gebied ligt.
Figure 1.6: Illustratie van twee wijken (donkergrijs begrensd), elk opgedeeld in een grid van 7 × 10 cellen. In beide wijken is 20% van het oppervlak bedekt met lage vegetatie (A, B). Op wijkniveau blijven beide wijken daarmee onder de norm van 50% voor de conditie lage vegetatie. In C en D is voor iedere grid-cel het aandeel lage vegetatie berekend binnen een circulair moving window van 3 × 3 cellen 1. Daarbij worden ook cellen direct buiten de wijkgrens meegenomen; deze zijn lichtgrijs omlijnd. In het rood omlijnde voorbeeld in C zijn twee van de vijf meegenomen cellen groen, wat resulteert in een score van 40%. Op basis van deze lokale berekening voldoet in wijk A 2,9% van het oppervlak aan de 50%-norm, tegenover 20% in wijk B.
De beschreven werkwijze voegt twee uitkomsten toe die een directe gebiedsberekening niet biedt. Ten eerste een maat voor de variatie binnen de eenheid, zodat zichtbaar wordt of een gebied homogeen is of juist sterk wisselt. Ten tweede een kaart die laat zien waar binnen de wijk, kernbiotoop of welke eenheid dan ook het beter of slechter gaat. Verder kan ook nog worden aangetekend dat met een moving-window-benadering ook andere relevante statistieken, zoals fragmentatie-indices, kunnen worden berekend.
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